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1 VERANLASSUNG

Die Solarpower S.A. beabsichtigt gemeinsam mit der Gemeinde Differdange den Betrieb eines
Windparks bestehend aus 3 Windenergieanlagen (WEA) der 3 MW-Klasse auf dem Standort
der Gemeinde Differdange.

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen stellt einen wesentlichen Bestandteil
einer nachhaltigen Energiewirtschaft dar, es wird eine erneuerbare Energiequelle genutzt,
ohne diese zu verbrauchen. Weiterhin erfolgt die Energieerzeugung ohne die Produktion von
Klimagasen wie Kohlendioxid. Durch die Stromerzeugung aus Windenergie wurden in
Deutschland 2015 Treibhausgas-Emissionen von 59,8 Mio. t CO,-Aquivalenten eingespart'.

Aktuell besitzt Luxemburg eine Produktionskapazitat fur Strom aus Windenergie von ca. 58
MW?2. Durch die Einrichtung des hier beschriebenen Windparks leistet die Gemeinde Dif-
ferdange, gemeinsam mit dem Betreiber der Solarpower S.A., einen Anteil daran, die langfris-
tigen Klimaziele Luxemburgs zu erreichen und den Anteil der fossilen Energietrager zu redu-
Zieren.

Da es sich bei den zu beantragenden Aktivitaten um Verfahren des Typs Il handelt, ist die
Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Evaluation des incidences sur I'environnement (E.I.E.)?
von Fall zu Fall durch die Administration de I'Environnement zu priifen.

Dazu wurde ein sogenanntes "Screening-Dokument" gemaly Artikel 4) des "Réglements
grand-ducal modifié du 07 mars 2003 concernant I'évaluation des incidences de certaines pro-
jets publics et privés sur I'environnement” erarbeitet und der Administration de I'Environnement
im Juli 2016 vorgelegt.

Nach Prifung des 0.g. Screening-Dokuments wurde durch die Administration de I'Environne-
ment im Oktober 2016 mitgeteilt, dass u.a. aufgrund der GréRRe, der kumulativen Aspekte und
der Empfindlichkeit des geplanten Standortes die Durchfihrung einer EIE notwendig sei (An-
lage C1).

Ziel der Durchfuihrung einer E.1.E. ist es, die Auswirkungen eines Projektes auf die umweltbe-
zogenen Schutzguter (Mensch, Tiere, Pflanzen und Biotope, Boden, Wasser, Luft, Klima,
Landschaft, Kulturgiter etc.) sowie die Wechselwirkungen zwischen diesen zu ermitteln, zu
beschreiben und zu bewerten.

Gemal Artikel 6 des "Réeglement grand-ducal modifié du 7 mars 2003 concernant I'évalutation
des incidences de certains projets publics et privés sur I'environnement" kann der Untersu-
chungsumfang der E.I.E. durch die Erarbeitung eines sogenannten Scoping-Dokuments im
Vorfeld mit allen befassten Institutionen abgestimmt werden.

Mit dem vorliegenden Scoping-Dokument wird ein Vorschlag fir den vorgesehenen Untersu-
chungsumfang vorgelegt.

" Bundesverband Windenergie: Wind bewegt — Argumente fir die Windenergie, 2016

2 http://www.thewindpower.net/country de 47 luxemburg.php; Stand: 05/2016

3 gemal ,Reglement grand-ducal modifié du 07 mars 2003 concernant I'évaluation des incidences de
certaines projets publics et privés sur I'environnement*
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2 VORGEHENSWEISE
Folgende Vorgehensweise ist fur die Erarbeitung der E.I.E. vorgesehen:

1. Einreichung des Scoping-Dokuments (vorliegendes Dokument) bei der Administration de
I'Environnement (AEV) als zustandige Verwaltung.

2. Versand des Scoping-Dokuments durch die AEV an samtliche beteiligte Institutionen zur
Abstimmung des Untersuchungsumfanges.

3. Stellungnahme der angefragten Institutionen zum vorgesehenen Untersuchungsumfang.

4. Organisation des sog. Scoping-Termins mit allen Beteiligten (6ffentliche Instanzen, Antrag-
steller, Ersteller des Scoping-Dokuments) durch die AEV. Es werden evtl. Anmerkungen,
Hinweise und Erganzungen zum vorgestellten Untersuchungsumfang formuliert und pro-
tokolliert.

5. Bescheinigung der AEV Uber die Vollstandigkeit des Untersuchungsumfangs und Ab-
schluss der Scoping-Prozedur.

6. Erarbeitung des E.l.E.-Dokuments auf Grundlage des Scoping-Dokuments und der evtl.
formulierten Anmerkungen, Hinweise und Erganzungen sowie Einreichung bei der AEV.

7. Versand des E.I.E.-Dokuments durch die AEV an samtliche beteiligte Institutionen mit der
Bitte um schriftliche Stellungnahme.

8. Stellungnahme der angefragten Institutionen zum E.I.E.-Dokument.

9. Organisation eines Abstimmungstermins mit allen Beteiligten (6ffentliche Instanzen, An-
tragsteller, Ersteller des Scoping-Dokuments) durch die AEV. Es werden evtl. Anmerkun-
gen, Hinweise und Erganzungen zum vorgestellten E.I.E.-Dokument formuliert und proto-
kolliert.

10. Evtl. Ergdnzung und Uberarbeitung des E.l.E.-Dokuments und Einreichung bei der AEV
zur Weiterleitung an samtliche beteiligte Institutionen.

11. Bescheinigung der Vollstandigkeit des E.|.E.-Dokuments durch die AEV und Abschluss der
E.l.E.-Prozedur.

12. Integration des definitiven E.I.E.-Dokuments in den Genehmigungsantrag.

3 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

3.1 Lage des Vorhabens

Das Planungsgebiet befindet sich auf einem Hohenriicken zwischen den Ortschaften Ober-
corn (L) im Nordosten (ca. 530 m Entfernung von WEA2), Rédange (F) im Stdosten (ca. 1,5
km Entfernung von WEAS3) und Hussigny-Godbrange (F) im Stidwesten (ca. 1,2 km Entfernung
von WEAZ2). Innerhalb der Hochflache befindet sich im Nordwesten (ca. 800 m Entfernung von
WEA1) der landwirtschaftliche Betrieb "Vesquenhaff', im Stidwesten (ca. 740 m Entfernung
von WEAT1) befindet sich die Einzelbebauung "Bache-Jang" (siehe Abbildung 1).

Der geplante Standort wird von drei Seiten von den ausgewiesenen Natura 2000-Schutzge-
bieten "Differdange Est — Prenzebierg / Anciennes mines et Carrieres" (FFH-Schutzgebiet
LUO001028) und "Miniére de la région de Differdange — Giele Botter, Tillebierg, Rollesbierg,
Ronnebierg, Metzerbierg et Galgebierg" (Vogelschutzgebiet LU0002008) (siehe Abbildung 1)
umfasst.

Auf franzésischem Staatsgebiet (ca. 7 km Luftlinie sudlich des Windparks Differdange) ist die
Errichtung eines Windparks in der Nahe der Ortschaft Bréhain-la-Ville vorgesehen. Nach tele-
fonischer Auskunft* des Biirgermeisters verfligt der Windpark (iber alle notwendigen Geneh-
migungen. Die Errichtung wird aktuell durch laufende Gerichtsverhandlungen verzégert.

4 Telefonat Hr. Georges Liesch (Schoffe Gemeinde Differdange) mit Hr. Blirgermeister Bernardino
Pallotta (Bréhain-la-Ville) und Hr. Biirgermeister John Lorent (Gemeinde Kayl) am 25.10.2016

Scoping Windpark Differdange
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Auf luxemburgischen Staatsgebiet (ca. 10 km sudoéstlich des Windparks Differdange) war in
den Gemeinden Kayl/Rumelange ebenfalls ein Windpark vorgesehen. Nach telefonischer Aus-
kunft* des Birgermeisters der Gemeinde Kayl wird das Projekt seit mehreren Jahren nicht
mehr verfolgt und wird auch zukdnftig nicht mehr zum Tragen kommen. Dies vor dem Hinter-
grund erheblicher Auswirkungen des Vorhabens auf umliegende Fledermausquartiere mit ho-
her Bedeutung.

Im Rahmen der EIE und der FFH-Vertraglichkeitsprifung werden evtl. kumulative Effekte der
0.g. Projekte mit dem geplanten Windpark Differdange untersucht und bewertet.

ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange
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Abbildung 1: Lage des Windparks ohne Malstab

Jfoyette

Die folgende Tabelle 1 enthalt die Angaben zu den Standorten der geplanten WEA.

ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange

Bezeichnung | Typ Nabenhohe Koordinaten Luref

WEA1 SWT-3.6-130 135 m 59211.290 E / 63324.624 N
WEA2 SWT-3.6-130 135 m 59646.156 E / 63128.371 N
WEA3 SWT-3.6-130 135 m 59901.210 E/ 62972.912 N

Tabelle 1: Geplante Windrader und Standortkoordinaten Windpark Differdange

In der Anlage A1 befindet sich ein Auszug aus der topographischen Karte und in Anlage A2
ein groRraumiges Luftbild des Standortes. Ein Plan zur Lage des Projektes im Raum liegt in
Anlage A3 bei.

3.2 Artdes Vorhabens

Das Vorhaben umfasst die Errichtung von drei Windenergieanlagen mit jeweils 3 MW-Leis-
tung. Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick Uber die technischen Daten der geplanten

Scoping Windpark Differdange
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Windrader. Detaillierte technische Angaben, u.a. auch zum Eiserkennungssystem, Schatten-
wurfmodul u.a., kénnen der Anlage B11 entnhommen werden.

ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange

Technische Daten SWT-3.6-130
Rotordurchmesser: 130 m
Nabenhdhe 135 m
Gesamthohe: 200 m
Nennleistung 3,6 MW

Leistungsregelung:

Pitch-Regelung, drehzahlvariabel

Rotorblattzahl 3

Blattlange 63 m

Oberflache / Farbge- Rotorblatt: halbmatt, <30 ISO 2813 / Lichtgrau, RAL 7035

bung: Gondel, Stahlrohrturm: halbmatt, 20-40 ISO 2813 / Lichtgrau, RAL
35

70
Eiserkennung: -

Anlagen verfligen Uber Modul zur Eiserkennung aufgrund geringer
Leistung;

falls aktuelle Leistungsdaten (basierend auf 10-Minuten-Mittelwer-
ten) unterhalb nomineller Leistungskurve liegen wird Anlage abge-
schaltet;

anschlieend erfolgt Aktivierung der Rotorblattheizung;

WEA wird in vorher festgelegten Parkposition gehalten, bis zum
Zeitpunkt, an dem sicheres Anfahren der WEA mdglich ist

Schattenwurfmodul: -

Anlagen verflgen Uber automatische Abschaltungseinrichtung;
Sensoren messen, ob Intensitat des direkten Sonnenlichts hoch
genug ist, um Schattenwurf auszulésen und ob Sonnenstand zu
Schattenwurf fihren kann;

liegt Sonneneinstrahlung Gber Grenzwerten wird WEA abgeschal-
tet;

Wiederanfahren erfolgt, wenn es nicht mehr zu Schattenbildung
kommen kann

Tages- und Nacht- -
kennzeichnung:

Anlagen verfliigen aufgrund Héhe > 100 m Uber Tages- und Nacht-
kennzeichnung aus Grinden der Flugsicherheit;
Tageskennzeichnung erfolgt durch Markierung an Mast, Gondel
und Rotorblattern;

Nachtkennzeichnung erfolgt durch 2 rote Feuer auf Gondel, Hin-
dernisbefeuerung am Turm (Abstand Gondelleuchten — Turm-
leuchten max. 65 m), Blattspitzenbefeuerung

Umschaltung Tag-/Nachtbefeuerung erfolgt tiber Dammerungs-
ensor

Schallemissionen: -

Schallabstrahlung der WEA ist von Leistung und von Windge-
schwindigkeit abhangig;

durch variable Drehzahl passen sich Rotordrehzahlen vorherr-
schenden Windverhaltnissen an;

durch Reduzierung der Rotordrehzahl erfolgt Reduzierung des
Schallleistungspegels der WEA,

Reduzierung erfolgt automatisch iGiber Mikroprozessorsteuerung

Lichtreflexe / optische -
Einflisse: -

Anlagen in Standardausfiihrung in leichtem Grauton gehalten;
erhéht Integration in Landschaftsbild, da Anlagen weniger hervor-
treten;

Rotorblatter mit Spezialbeschichtung in gleichem Farbton zur Ver-
meidung des sog. "Disco-Effekts"

Branderkennung / -
Brandschutz:

WEA mit Branderkennungs- und Brandwarnungssystem ausgerus-
tet;

besteht aus internen Rauchmeldern, Sirenen zur akustischen und
Signalleuchten zur optischen Warnung;

Scoping Windpark Differdange
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ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange
Technische Daten SWT-3.6-130

Alarm flihrt zu Abschaltung der WEA und aller Motoren und Haupt-
leistungsschalter;

zusatzlich erfolgt Verringerung der Luftzufuhr und Verhinderung
der Ausbereitung von Rauch und Gas durch Ausschalten der Lif-
ter aller Schaltschranke

Alarm im Transformatorraum |6st Schnellschluss der Mittelspan-
nungsschaltanlage aus; Trafo wird dann freigeschaltet;
Wetterschutz und Gehduse um Gerate in Gondel besteht aus glas-
faserverstarkten Paneelen und dient als passiver Brandschutz und
stellt vollstandig integrierten Blitz- und EMV-Schutz (elektromagne-
tische Vertraglichkeit) sicher

Blitzschutz: - Rotorblatter verfligen Uber eigenes Blitzschutzsystem mittels Re-
zeptoren im Bereich der Spitze und entlang des Rotorblattes;
Gondelverkleidung als Faraday'scher Kafig konzipiert, aus Gondel
hervorstehende Bauteile gegen direkten Blitzschlag und elektro-
magnetische Beeinflussung durch Blitzableiter geschiitzt;
Uberspannungsleiter an Leistungskabeln und glasfaserbasierten
Kommunikationsverbindungen schitzen gegen Blitzeinschlage;
Stromversorgung der Steuerung durch UVS (unterbrechungsfreie
Stromversorgung) sichergestellt

WEA sind mit Potentialausgleichs- und Blitzschutzsystem geman
IEC 62305 und IEC 61400-24 ausgestattet

Tabelle 2: Technische Daten und Einrichtungen WEA 1-3

Im Zuge der Ausarbeitung der EIE werden weitere Turmhohen als Alternativen betrachtet,
diese in Abstimmung mit dem Hersteller zur Optimierung der Stromproduktion.

Zum Transport und zur Errichtung der Windenergieanlagen ist der teilweise temporare Ausbau
des bereits bestehenden asphaltierten Feldweges sowie die Errichtung von temporaren Ar-
beits- und Aufstellflachen fir den Kran sowie temporare Abstellflachen fir die Einzelteile der
Windrader notwendig (siehe Abbildung 2 und Abbildung 3).

ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange

- Zufahrt, asphaltiert

Y
© Administration du Cadastre et de la Topographie, Sogedec 2016
Abbildung 2: Ausbaubereiche Zufahrt ab Vesquenhaff
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ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange

Zufahrt, asphaltiert
q1 temporare Abstellfiiche Hauptkran (betoniert)

q2 temporére Abstellflidche Hilfskréne (betoniert)

q3 tempordre Abstellfliche Rotormontage (betoniert)
g4 temporére Lagerflache Rotorblatter (aufgebockt) (betoniert)
g5 temporére Lagerflache Turm (geschottert)

q6 temporére Flache Superlift (betoniert)

LOEEIDLE

temporarer Arbeitsbereich (freigerdumt von Hindernissen)
L Fundamentbereich WEA

© Administration du Cadastre et de la -Topograph|e Sogedec 2016 (verandert durch ENECO 2016)
Abbildung 3: Temporare Abstell- und Lagerflachen (beispielhaft WEA 2)

Die Netzanbindung erfolgt unterirdisch an einen bestehenden Anschlusspunkt im Bereich des
Feldweges. Die Errichtung von oberirdischen Masten ist nicht notwendig.

3.3 Festlegung des Untersuchungsraums

Die Definition des abzugrenzenden Untersuchungsraums oder auch "Wirkraum" ist abhangig
vom geplanten Vorhaben um vom betrachteten Schutzgut. Der Schwerpunkt des Untersu-
chungsraums liegt im eigentlichen Planungsgebiet. Die Erweiterung erfolgt schutzgutbezogen.
Somit wird sichergestellt, dass alle umweltrelevanten Auswirkungen des Projektes auf das be-
trachtete Schutzgut erfasst und bewertet werden.

Der Untersuchungsraum zur Betrachtung der Auswirkungen des Projektes auf das Schutzgut
Mensch und des Landschaftsbild erstreckt sich bis zu den nachstliegenden Wohngebieten,
d.h. den Ortschaften Differdange, Obercorn, Hussigny-Godbrange (F), Rédange (F).

Fur die Aspekte Larm und Schattenwurf werden mittels Ausbreitungsmodellen Immissionskar-
ten erstellt, die den Einflussbereich der Einrichtung darstellen.

Zur Betrachtung der Auswirkungen auf die biotischen Faktoren (Schutzglter Arten/Biotope,
Pflanzen, biologische Vielfalt) orientiert sich der Untersuchungsraum an den 6rtlichen Gege-
benheiten. Die Bestandsaufnahme der betroffenen Biotope beschrankt sich auf das direkte
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Umfeld der Anlagen. Untersuchungen zu Fledermausen reichen bis 3 km um die Anlagen-
standorte. Die avifaunistischen Untersuchungen umfassen einen 3 km-Radius um die Anlagen
bzw. einen > 5 km-Radius fiir den Kranichzug.

Fur die abiotischen Faktoren (Geologie, Boden) umfasst der Untersuchungsraum das Pla-
nungsgebiet selbst.

4 DARSTELLUNG DES VORGESEHENEN UNTERSUCHUNGSUMFANGS DER E.I.E.

Gemal Art. 5 des "Réglement grand-ducal modifié du 7 mars 2003 concernant I'évaluation
des incidences de certains projets publics et privés sur I'environnement" sind die direkten und
indirekten Einflussfaktoren des Projektes zu beschreiben und zu bewerten.

Prinzipiell wird die E.|.E. folgenden Inhalt besitzen:

o Allgemeine Projektbeschreibung
o Beschreibung der vorgesehenen Infrastrukturen und des Flachenverbrauchs wahrend
der Bau- und Betriebsphase
o Beschreibung der Arbeitsprozesse
o Quantitative Abschatzung der entstehenden Emissionen (Wasser, Luft, Boden, Larm
etc.)
o Beschreibung der Standortfaktoren (lIst-Situation), Auswertung von amtlichen Karten
und externen Dokumenten
e Begriindung des Vorhabens und kurze Vorstellung der gepriften Alternativen (Betrieb und
Standort) zu dem Projekt
e Beschreibung der Einflisse des Projekts auf die verschiedenen Schutzgiter (menschliche
Umwelt, Pflanzen und Biotope, Boden, Wasser, Klima, Landschaft etc.)
e Beschreibung und Bewertung evtl. kumulativer Auswirkungen
e Bewertung der direkten und indirekten Auswirkungen des Projekts auf die Schutzguter
e Beschreibung von AusgleichsmalRnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von nega-
tiven Auswirkungen des Projektes
e Beschreibung der Nullvariante
¢ Nichttechnische Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse

Die Untersuchung der umweltrelevanten Auswirkungen erfolgt getrennt in:

a) baubedingte Auswirkungen, d.h. Auswirkungen, die durch ErschlieBungsarbeiten,
Baustelleneinrichtungen 0.4. MalRnahmen entstehen

b) anlagenbedingte Auswirkungen, d.h. Auswirkungen, die im Zusammenhang mit
den baulichen Anlagen entstehen und irreversibel und langfristig sind

c) betriebsbedingte Auswirkungen, d.h. Auswirkungen, die durch den Betrieb der Ein-
richtung entstehen.

Eine detaillierte Auflistung der vorgesehenen Inhalte ist in der Anlage C2 aufgefiihrt.

Die Darstellung der Ist-Situation erfolgt durch Auswertung vorhandener Unterlagen und ver-
schiedener Ortsbesichtigungen.

Die folgenden Plane, Karten, Dokumente und sonstige Veréffentlichungen werden ausgewer-
tet:

e Service Géologique de Luxembourg (1988): Carte Géologique du Luxembourg, Feuille No.
12: Esch/Alzette, 1:25.000
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e Ministére de I'Environnement (2007): Plan national pour la protection de la Nature (PNPN)
— Rapport final

¢ Ministére de I'Environnement, Ministére de I'Agriculture, de la Viticulture et du Développe-
ment Rural, Administration des Eaux et Foréts (1995): Naturraumliche Gliederung Luxem-
burgs

e Lorgé, P. & E. Melchior (2015): Vdgel Luxemburgs

o Musée national d'histoire naturelle (MNHN) — Ferrantia: Verbreitungskarten und Rote Lis-
ten fir Pflanzen und Tiere

e Musée national d'histoire naturelle (MNHN): http://map.mnhn.lu/

¢ Administration du Cadastre et de la Topographie: http://map.geoportail.lu/theme/main,
http://map.geoportail.lu/theme/eau, http://map.geoportail.lu/theme/emwelt, http://map.geo-
portail.lu/theme/tourisme

e Administration des Ponts et Chaussées, Service géologique du Luxembourg:
http://www.geologie.lu

Zur Bewertung der von der Einrichtung ausgehenden Impakte und der evtl. Beeinflussung der
verschiedenen Schutzguter werden anerkannte, und soweit vorhanden, zugelassene Fach-
gutachter beauftragt. Die Ergebnisse dieser Impaktstudien flieRen in die E.I.E. ein.

Parallel zur Erarbeitung der EIE erfolgt die Uberpriifung der FFH-Vertraglichkeit des Projektes,
im Hinblick auf die geschitzten Arten (Avifauna und Fledermause) sowie den Gebietsschutz.

5 VORABSC_I_-IATZUNG ZU DEN PROJEKTAUSWIRKUNGEN AUF DIE EINZELNEN
SCHUTZGUTER

Generell birgt die Nutzung der Windenergie keine elementaren Gefahren fir Menschen und
fur die Umwelt, vergleicht man sie mit der Energiegewinnung durch Atomkraft oder Verbren-
nung von fossilen Energietragen.

Der Betrieb der Windenergieanlagen kann aufgrund standiger technischer Fortentwicklungen
in diesem Bereich so erfolgen, dass schadliche Beeintrachtigungen auf den Mensch sowie die
biotische und abiotische Umwelt vermieden oder soweit wie mdglich verringert werden.

In dem folgenden Kapitel erfolgt eine kurze Darstellung der Ist-Situation und der und eine Vor-
abschatzung evtl. Auswirkungen des Projektes auf das entsprechende Schutzgebiet.

5.1 Vorabschitzung Schutzgut Mensch

Planungsgrundlagen
Gemal PAG der Gemeinde Differdange befindet sich der geplante Windpark innerhalb "land-
wirtschaftlich genutzter Flachen" (siehe Anlage A4, Kap. 2, Art. 24-26).

"Les zones destinées a rester libres

Les zones destinées a rester libres concernent I'ensemble des surfaces situées en-dehors du périmetre
d'agglomération de la commune, soit zones non-constructibles. Ces zones servent principalement a
l'agriculture et a I'horticulture, I'exploitation forestiére, a I'exploitation des mines de fer, et aux loisirs. [...]

Mode d'utilisation

a) Sont autorisées exceptionnellement, sous réserve qu'elles ne soient pas sources de charges ou colits
pour les services publics et qu'elles ne se heurtent pas aux regles de salubrité, d’hygiene et d’esthé-
tique:
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e Seules peuvent étre érigées des constructions servant a l'exploitation agricole, jardiniere, ma-
raichere, sylvicole, viticole, piscicole, apicole ou cynégétique ou a un but d’utilité publique.”

Wohnraumfunktion

Die nachstgelegenen ausgewiesenen Wohngebiete befinden sich nordéstlich des Standorts in
einer Entfernung von ca. 530 m von WEAZ2 (Ortschaft Obercorn, Gemeinde Differdange) bzw.
ca. 700 m von WEA1 (Ortschaft Obercorn, Gemeinde Differdange). Diese werden im PAG der
Gemeinde als "Wohngebiet" ausgewiesen. Der Aufstellbereich der Anlagen selbst wird nicht
als Wohnraum genutzt.

Der in ca. 800 m Entfernung von der WEA1 liegende landwirtschaftliche Betrieb "Vesquenhaff"
und die im Stdwesten (ca. 740 m Entfernung von WEA1) liegende Einzelbebauung "Bache-
Jang" liegen aulRerhalb des Bauperimeters (PAG als "Aulienbereich" ausgewiesen).

Wahrend der Bauzeit der WEA ist mit erhéhtem Verkehrsaufkommen zu rechnen, v.a. durch
die Anlieferung der Anlagenteile. Nach Abschluss der Bauphase wird durch das Projekt nur
noch geringer Fahrzeugverkehr generiert (Wartungen und Kontrolle der Anlagen). Die Bau-
phase fuhrt weiterhin zu Larm, Staubentwicklung und eingeschrankter Nutzbarkeit der Feld-
wege. Diese Impakte werden durch optimale Zuwegungs- und Baustelleneinrichtungen sowie
ziigige Bauabwicklung vermieden.

Durch den Betrieb der Windenergieanlagen kénnen Beeintrachtigungen durch Schallimmissi-
onen und Schattenwurf entstehen.

Durch einen zugelassenen Larmgutachter® wurde im Rahmen einer Vorabschéatzung die Ge-
samtbelastung durch den Betrieb verschiedener Modelle fiir die betroffenen Immissionsorte
ermittelt und mit den aktuell in Luxemburg angewandten Immissionsgrenzwerten flir den Be-
trieb von Windenergieanlagen verglichen.

Unter Bertlicksichtigung dieser Werte erfolgte flr den gewahlten Anlagen-Typ (SWT 3.6-130,
Nabenhdhe 135 m, Schallleistungspegel 106 dB(A), Zuschlag von 3 dB(A) da noch keine
Vermessungen) die Berechnung der Larmimmissionen an den relevanten Immissionsorten
101 und 102 (siehe Anlage B7). Dabei wurden auch verschiedene Anlagenkonfigurationen
berlcksichtigt (3 Anlagen bzw. 2 Anlagen). In Tabelle 3 folgt die Darstellung der Ergebnisse
der Ausbreitungsrechnungen fir den gewahlten Anlagen-Typ (Zitat aus Anlage B7):

5iB(A) — Ingenieurbiro fiir Akustik: Ersteinschatzung zu dem vom Betrieb von drei geplanten Wind-
energieanlagen hervorgerufenen Gerausch-Impakt, Revision 3, 05.04.2016
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ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange
Typ Nr. 8 - Siemens SWT-3.6-130 LN - Nabenhdhe 135 Meter
Variante (WEA Kombinationen) [-1 1-2-3 1-2-3 1-3 1-3 1-2 1-2
Immissionsort [-] 1001 1002 1001 1002 1001 1002
Gerdusch-Impact
Maximaler Betriebspunkt [dB(A)] 40.9 38.2 38.6 36.1 38.3 37.1
Zuschlag [dB(A)] 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0
Windgeschwindigkek 6 m/s [dB(A)] 40.7 37.9 38.4 35.9 38.1 36.9
Zuschlag [dB(A)] 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0
Beurteiungspegel
Maximaler Betriebspunkt [dB(A)] 43.9 41.2 41.6 39.1 41.3 40.1
Windgeschwindigkek 6 m/s [dB(A)] 43.7 40.9 41.4 38.9 41.1 39.9
Beurtelungszektraum [-] Tag Tag Tag Tag Tag Tag
Maximaler Betriebspunkt
Grenzwert [dB(A)] 43 43 43 43 43 43
Gerausch-Impact [dB(A)] 43.9 41.2 41.6 39.1 41.3 40.1
Uberschrettung [dB(A)] 0.9 -1.8 -1.4 -3.9 -1.7 -2.9
Windgeschwindigkek 6 m/s [dB(A)]
Grenzwert [dB(A)] 40 40 40 40 40 40
Gerausch-Impact [dB(A)] 43.7 40.9 41.4 38.9 41.1 39.9
Uberschreitung [dB(A)] 3.7 0.9 1.4 -1.1 1.1 0.1
Beurtelungszektraum [-] Nacht Nacht Nacht Nacht Nacht Nacht
Maximaler Betriebspunkt
Grenzwert [dB(A)] 40 40 40 40 40 40
Gerausch-Impact [dB(A)] 43.9 41.2 41.6 39.1 41.3 40.1
Uberschreitung [dB(A)] 39 1.2 1.6 0.9 1.3 0.1
Windgeschwindigkek 6 m/s [dB(A)]
Grenzwert [dB(A)] 37 37 37 37 37 37
Gerausch-Impact [dB(A)] 43.7 40.9 41.4 38.9 41.1 39.9
Uberschrettung [dB(A)] 6.7 3.9 4.4 1.9 4.1 2.9
Tabelle 3: Ergebnisse der Ausbreitungsrechnungen Larm fir die Immissionsorte 101
und 102, Anlagentyp SWT 3.6-130)
(Quelle: iB(A), 2016)

Aus der oben dargestellten Tabelle werden verschiedene Uberschreitungen der Grenzwerte
ersichtlich. Die Einhaltung der Larmgrenzwerte wird v.a. durch Reduzierung der Rotordrehzahl
gewahrleistet. Die Reduzierung erfolgt automatisch tber Mikroprozessorsteuerung. Generell
wird die Einhaltung der Grenzwerte wahrend des Betriebs durch den Betreiber gewahrleistet,
so dass negative Beeintrachtigungen der Anwohner nicht zu erwarten sind.

Aktuell liegen zur Beurteilung der Beeintrachtigung von Menschen durch den Schattenwurf
der WEA keine gesetzlichen Grenzwerte vor. Allgemein wird ein Wert von 30 h/a und 30 min/d
Gesamtbeschattungszeit als "zumutbarer Wert" angesehen.

Fir die Beurteilung des Schattenwurfs wird zunachst ein sog. "Astronomisch-maximal-mdg-
lich-Modell" berechnet, d.h. die WEA sind immer in Betrieb, die Sonne scheint immer (sofern
astronomisch mdéglich) und der Wind weht immer aus der Richtung, die den Rotor senkrecht
auf die Achse Sonne-Aufpunkt dreht. Dieses Modell stellt somit ein Worst case-Szenario dar,
welches von den tatsachlichen Bedingungen abweicht.
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Durch einen Fachgutachter® wurde daher neben dem Maximal-Szenario auch ein realistisches
Szenario ("meteorologisch-wahrscheinlich-Modell") berechnet, welches die monatliche Son-
nenwahrscheinlichkeit (hier Solarmessstation Trier (DE)) und die Wahrscheinlichkeit des An-
lagenbetriebes auf Basis einer lokalen Windstatistik (hier Windmessstation Saint Hubert (BE))
bertcksichtigt.

Der Gutachter kommt fiir die beiden Szenarien zu folgenden Ergebnissen (Zitat aus Anlage
B8):

"Vorbelastung
In der ndheren Umgebung des Standorts der geplanten Windenergieanlagen befinden sich keine wei-
teren Windenergieanlagen, die als Vorbelastung zu berticksichtigen sind.

Schattenwurf der beurteilten Anlagen
Das Ergebnis der Schattenwurfberechnung fiir die drei beurteilten Windenergieanlagen des Typs SIE-
MENS SWT 3.6-130 mit einer Nabenhbhe von 135,0 m findet sich in der folgenden [Tabelle 4]:

ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange

astr. max. | astr. max. meteo.-

Aufpunkt magl. magl. wabhrsch.

(Std.lJahr) | (Std./Tag) | (Std./Jahr)
IP 01 Differdange, Rue de Hussigny 169 58:58 01:00 05:14
IP 02 Differdange, Vesquenhaff 3 36:30 00:55 04:18
IP 03 Differdange, Vesquenhaff 1 39:22 00:58 04:41
IP 04 Oberkorn, Rue de Mines 89 64:39 00:49 07:43
IP 05 Oberkorn, Rue de Mines 84 74:51 01:02 08:56
IP 06 Oberkorn, Rue Chales Schaumboug 77 21:04 00:35 03:44
IP 07 Oberkorn, Rue Dr. Welter 38 1£4:32 00:32 03:08
IP 08 Oberkorn, Rue Laboulle 5 00:00 00:00 00:00
IP 09 Oberkorn, Am Kazebesch 15 91:00 00:52 10:55
IP 10 Oberkorn, Um Biergwee 44 135:55 00:59 19:30
IP 11 Differdange, Bache-Jang 24:34 00:28 06:25
IP 12 Godbrange, Citre Michel 23:05 00:23 06:29
IP 13 Oberkorn, Rue Dr. Welter 18 72:15 00:57 08:32
IP 14 Oberkorn, Rue Boettelchen 34:53 00:27 04:06
Tabelle 4: Ergebnis Schattenwurfberechnung fir Anlagentyp SWT 3.6-130
(Quelle: Solvent, 2016)

[..]

Der Wert von 30 Std./Jahr wird nach dem Astronomisch-maximal-méglich-Modell durch die geplanten
Anlagen lediglich an den Immissionsorten IP 16, IP 07, IP 08, IP 11 und IP 12 nicht (iberschritten.

Der Wert von 30 min./Tag wir nach dem Astronomisch-maximal-méglich-Modell durch die Anlagen le-
diglich an den Immissionsorten IP 08, IP 11, IP 12 und IP 14 nicht (iberschritten."

6 SOLvent GmbH: Schattenwurfgutachten, Analyse des Schattenwurfes durch drei Windenergieanla-
gen am Standort Differdange (Luxemburg), 07.06.2016
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Der gewahlte Anlagentyp verfligt Uber ein sog. Schattenwurfmodul, welches mittels
Lichtsensoren misst, ob die Intensitat des direkten Sonnenlichts ausreichend ist, um an zuvor
bestimmten Punkten Schattenwurf auszuldsen. Liegt die Sonneneinstrahlung Gber den Grenz-
werten, so wird die WEA automatisch abgeschaltet. Durch dieses Modul wird sichergestellt,
dass keine negativen Beeintrachtigungen durch den Schattenwurf flir die Anwohner entstehen.

Einsehbarkeit
Windenergieanlagen stellen aufgrund ihrer Hohe ein weit sichtbares Element dar. Eine Sicht-
barkeit kann daher grundsatzlich nicht vermieden werden.

Auf Basis einer Prasentation wurde die Sichtbarkeit der Anlagen von verschiedenen Punkten
innerhalb der Gemeinde visualisiert (siche Anlage B12). Die Standorte der Aufnahmen kon-
nen dem Plan in Anlage A3 enthommen werden.

Wie aus den oben befindlichen Abbildungen erkennbar ist, ist die Einsehbarkeit aber nur ein-
geschrankt gegeben, aufgrund der Lage der Ortschaft innerhalb eines Tales und der bewal-
deten Hange. Durch entsprechende Farbwahl der Anlagen wird die Integration in das Land-
schaftsbild weiter unterstutzt.

Erholungseignung

Das Umfeld der WEA wird landwirtschaftlich genutzt und ist durch entsprechende befestigte
Wege erschlossen. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass die Umgebung des Pla-
nungsgebiets zur Erholungseignung genutzt wird.

In der ndheren Umgebung (Umkreis von ca. 1,5 km) kommen mehrere Wanderwege sowie
Rad- und Mountainbikewege vor (siehe auch Anlage A3).

Die Anlagenstandorte befinden sich an einem Feldweg, welcher als Wanderweg und auch als
Fahrradweg ausgewiesen ist. Eine Beeintrachtigung evtl. Nutzer der Wege durch die Anlagen
wird aufgrund kurzen Passierzeit als nicht wesentlich angesehen.

Eine Gefahrdung von Menschen durch Eisbildung an den Rotorblattern wird durch ein sog.
"Eiserkennungssystem" vermieden. Dieses System kann je nach Anforderungen ein Anhalten
der WEA auslésen. Anschlieltend wird die Einschaltung der Rotorblattheizung ausgelést. Die
WEA werden in einer vorher festgelegten Parkposition angehalten, bis ein sicheres Wiederan-
fahren madglich ist.

5.2 Vorabschitzung Schutzgut Landschaft/Landschaftsbild

Das Planungsgebiet liegt auf einem Hohenzug. Die Hange sind mit Wald bzw. Gehdlzen be-
standen. Das Plateau wird groftenteils intensiv landwirtschaftlich genutzt. Diese Nutzflachen
sind gering strukturiert.

Auf dem Plateau befindet sich ein landwirtschaftlicher Hof mit Wohngebauden ("Vesquen-
haff"). Die angrenzenden Ortschaften (Differdange, Hussigny-Godbrange) befinden sich in ei-
ner Tallage.

Durch den Erztagebau und —untertagebau fand Uber Jahrhunderte ein Eingriff in das Land-
schaftsbild statt, dessen Spuren noch heute zu erkennen sind. Die ehemaligen Tagebauge-
biete wurden teilweise wieder aufgeforstet, teilweise der Sukzession Uberlassen und bilden
heute Pionierwalder bzw. Trockenrasen (teilweise Vorkommen von Orchideen und anderen
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seltenen Pflanzen). Neben den ehemaligen Abbaustéatten finden sich aber auch Schutt- und
Abraumhalden aus dem Erzabbau.

Zur Verarbeitung der gewonnenen Erze wurden weitlaufige Industriekomplexe (Stahl- und Hit-
tenwerke) errichtet. Diese, inkl. der dazugehérigen Transportinfrastruktur, pragen heute noch
das Ortsbild verschiedener Ortschaften.

Die o0.g. anthropogenen Eingriffe flihren dazu, dass die Landschaft des "Minette" nicht mehr in
ihrem natlrlichen Zustand vorliegt, sondern erheblich beeinflusst wurde. Durch die mittlerweile
stattgefundene Begriinung der ehemaligen Tagebaustatten und Halden wurden diese Eingriffe
etwas abgemildert. Zudem stellen die ehemaligen Erzabbaustatten (Tagebau und Untertage-
bau) wichtige Ersatzlebensraume fir verschiedenste Tier- und Pflanzenarten dar.

Die Errichtung von WEA fihrt grundsatzlich zu Eingriffen in das Landschaftsbild, da die Anla-
gen aufgrund ihrer Héhe nicht vollstéandig in das Landschaftsbild zu integrieren sind und durch
die notwendige Tages- und Nachtkennzeichnung weiterhin stérend wirken kénnen.

Der hier gewahlte Standort befindet sich innerhalb einer bereits stark anthropogen tGberpragten
Landschaft. Weiterhin wird aufgrund der Lage des Standortes auf einem bewaldeten Héhen-
zug vermieden, dass von den umliegenden Ortschaften die Anlagen in ihrer "vollen Héhe"
wahrgenommen werden. Der Baumbestand fuhrt zu einer Unterbrechung der Sichtachse und
damit vermeidet so, dass andere landschaftspragende Elemente durch die WEA Uberpragt
werden. Weiterhin fuhrt die Farbgebung in einem leichten Grauton dazu, dass die Anlagen
weniger wahrgenommen werden, als die alten weif} lackierten Anlagen.

Auf Basis einer Prasentation wurde die Sichtbarkeit der Anlagen von verschiedenen Punkten
innerhalb der Gemeinde visualisiert (siehe Anlage B12). Die Standorte der Aufnahmen kon-
nen dem Plan in Anlage A3 enthommen werden.

Die Betriebsdauer einer WEA betragt i.d.R. rd. 20 Jahre. Nach Ablauf der Nutzungsdauer ver-
pflichtet sich der Betreiber, die WEA abzubauen und den Standort wieder in den Ausgangszu-
stand zuruckzuversetzen.

5.3 Vorabschitzung Schutzgut Arten und Biotope / Pflanzen und Tiere / Biologische
Vielfalt

Planungsgrundlagen

Der geplante Standort wird von drei Seiten von den ausgewiesenen Natura 2000-Schutzge-
bieten "Differdange Est — Prenzebierg / Anciennes mines et Carrieres" (FFH-Schutzgebiet
LU0001028) und "Miniére de la region de Differdange — Giele Botter, Tillebierg, Rollesbierg,
Ronnebierg, Metzerbierg et Galgebierg" (Vogelschutzgebiet LU0002008) (siehe Abbildung 1)
umfasst. Die Anlagen liegen in einem Abstand von mind. 100 m zum FFH-Schutzgebiet und
Vogelschutzgebiet.

Die o0.g. FFH-Zone dient gemal "Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant désig-
nation des zones spéciales de conservation" dem Erhalt bzw. der Wiederherstellung eines
guten Erhaltungszustandes fir folgende Lebensraumtypen und Arten:

Kalktuffquellen (7220%)

Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis montanen Stufe Mitteleuropas (8160%)

nicht touristisch erschlossene Hoéhlen (8310)

naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)
(*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen) (6210*) und llickige basophile
oder Kalk-Pionierrasen (Alysso-Sedion albi) (6110%)
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e Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)

e Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion (9180%), Mitteleuropaischer Orchideen-
Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion) (9150) und Waldmeister-Buchenwald (As-
perulo-Fagetum) (9130)

e Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (91E0%)

o Kamm-Molch (Triturus cristatus)

e Bechstein-Fledermaus (Myotis bechsteinii), GroRes Mausohr (Myotis myotis), Wimper-
fledermaus (Myotis emarginatus) und Grofe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequi-
num)

o Goldener Scheckenfalter (Euphydryas aurinia) und GrolRer Feuerfalter (Lycaena dis-

par)

Das Vogelschutzgebiet dient gemal "Reglement grand-ducal du 30 novembre 2012 portant
désignation des zones de protection spéciale" der Wiederherstellung bzw. des Erhalts eines
guten Erhaltungszustandes fir folgende Arten bzw. Lebensraume:

o Heidelerche (Lullula arborea) (u.a. Erhalt und Wiederherstellung von Trockenrasen,
extensive Beweidung, Vermeidung von Viehtritt wahrend Brutzeit)

e Baumpieper (Anthus trivialis), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartenrotschwanz (Phoe-
nicurus phoenicurus), Grinspecht (Picus viridis) (u.a. Erhalt und Wiederherstellung
verschiedener Sukzessionsstadien der ehemaligen Tagebaubereiche)

e Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Brachpieper (Anthus campestris) (u.a. Erhalt
und Wiederherstellung von Trockenrasen, Lichtungen)

o Waldschnepfe (Scolopax rusticola) (u.a. Erhalt und Wiederherstellung von Brut- und
Uberwinterungsplatzen, halboffener Walder, Ausweitung der Waldrander)

e Schwarzspecht (Dryocopus martius) (u.a. Erhalt von Spechtbdumen, Erhalt von ste-
hendem Totholz)

o Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) (u.a. Ausdehnung der Laubmischwalder,
Ausbildung von Strauch- und Krautschicht)

e Uhu (Bubo bubo) (u.a. Erhalt, Verbesserung und Wiederherstellung von Brutplatzen,

Erhalt von offenen Steilwanden)

Trockenrasen

krautige Sukzessionsfluren

Altersklassenbuchenwalder

freie Steilwanden

Ruhezeiten in sensiblen Bereichen durch Lenkung der Besucher

Aufgrund der Nahe zu den ausgewiesenen Natura 2000-Schutzgebieten erfolgte im Rahmen
der Vorprifung eine Untersuchung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den festgelegten
Schutz- und Erhaltungszielen der Habitatzone "Differdange Est — Prenzebierg / Anciennes
mines et Carriéres" (LU0001028) sowie dem Vogelschutzgebiet "Miniére de la région de Dif-
ferdange — Giele Botter, Tillebierg, Rollesbierg, Ronnebierg, Metzerbierg et Galgebierg"
(LUO002008).

Ein direkter Eingriff in beide Schutzgebiete und/oder ein Flachenentzug finden nicht statt. Auf
den Standort WEA 4 wurde aufgrund der Lage innerhalb der Schutzgebiete verzichtet, da es
hier zu erheblichen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele der beiden Schutzge-
biete gekommen ware.

Fur das FFH-Schutzgebiet wird flr die vier geschitzten Fledermaus-Arten als Schutzziel
"Uberwinterung" und im Falle des GroRen Mausohrs zuséatzlich noch die "Reproduktion” ge-
nannt. Grolkere Rodungsarbeiten sind fiir die Errichtung der Anlagen und fir die Erschlief3ung
nicht notwendig. Zusatzlich kann eine Rodung von evtl. Quartierbdumen sowie eine Stérung

Scoping Windpark Differdange
ENECO-161128SOP01302D-Scoping Seite 17



der Tiere durch Lichteinwirkungen durch entsprechende Vermeidungs- und Minderungsmalf}-
nahmen vermieden werden (siehe auch Abschnitt "Schutzgut Tiere — Fledermaus", MalRnah-
men M1 und M2).

Weiterhin wurden die verbleibenden Standorte WEA1, WEA2 und WEA3 weiter ins Offenland
verschoben, um evtl. Barrierewirkungen fir strukturorientiert fliegende Fledermausarten zu
vermeiden.

Zur Zeit laufen Untersuchungen hinsichtlich der FFH-Vertraglichkeit fur die Artengruppen "Fle-
dermaus" und "Avifauna". Nachfolgend werden die bisher vorliegenden Ergebnisse der Fle-
dermaus-Untersuchungen dargestellt (Zitat aus Anlage B4):

"Héhe:

Seit Beginn der akustischen Erfassung am Windmessmast konnte in insgesamt 1331 Untersu-
chungsnéchten weder in 50 m noch in 100 m Héhe eine Aktivitat von Myotis-Arten festgestellt
werden. Dies gilt auch fiir das Friihjahr 2016, in welchem eine teils sehr hohe Aktivitéit von Arten
der Gattung Myotis am Boden nur in Waldniéhe gemessen wurde. Am Mastfu8 wurde hingegen
kaum eine Aktivitét dieser Artengruppe registriert.

Boden:

Die am Boden erfassten Aktivitdtspeaks treten am 10.04.2016 sowie im Zeitraum vom 01.05. bis zum
10.05.2016 auf und werden in Zusammenhang mit einer Wanderbewegung (aus den Winterquartieren
in die Sommerhabitate) gesehen.

Die Messreihe konnte zeigen, dass die Aktivitat dabei sehr deutlich vom Waldrand (Standort 5)
zum Messmast im Offenland (Standort 1) hin abnimmt. An den beiden Offenland-Standorten 1
und 2 gelangen nur noch einzelne Rufaufzeichnungen von Myotis-Arten.

Dies bekréftigt, dass die Tiere stark strukturorientiert fliegen. Die Ergebnisse zeigen, dass sich die im
vorliegenden Untersuchungszeitraum erfasste Wanderbewegung der Myotis-Arten in einer Entfer-
nung von weniger als 35 m zum Waldrand aufhiilt.

Bewertung Friihjahrsbewegqungen

Der geplante Standort der WEA 3 befindet sich in einer Entfernung von mindestens 105 m zum Wald-
rand und damit aulBerhalb des bodennahen Aktivitdtsbereiches im Friihjahr. Bei einem Rotorradius von
65 m und einem zusétzlichen Puffer von 15 m reicht der Wirkungsbereich der Rotoren in der Héhe aber
bis auf 25 m zum Waldrand. Hier wird am Boden zwar eine deutlich abnehmende Rufaktivitéat der Tiere
festgestellt. Um betriebsbedingte, erhebliche Auswirkungen auf die Arten der Gattung Myotis aber si-
cher ausschlieBen zu kénnen, ist das Héhenflugverhalten dieser Tiere folglich von groBer Bedeutung.
Am Messmast konnte bislang weder wéhrend der Friihjahrs- noch wéhrend der Herbstmessungen des
Vorjahres weder in 50 m noch in 100 m Hoéhe der Ruf einer Myotis-Art erfasst werden. Am Ful3 des
Messmastes war die Aktivitét dieser Arten im Friihjahr 2016 &ul3erst gering (1-4 Rufe nur in einzelnen
Néchten, sonst keine Kontakte).

Fiir die GroRe Hufeisennase konnte im Untersuchungszeitraum 2014 bis 2016 ebenfalls weder in 50 m
noch in 100 m Héhe ein Nachweis erbracht werden. Am Boden wurden zwei Rufe der Art am Waldrand
erfasst. Im Bereich des MastfulRes gab es keine Nachweise der Art.

Insgesamt sprechen die bisher vorliegenden Ergebnisse dafiir, dass keine Schlaggeféahrdung
der FFH-Anhang lI-Arten im geplanten Windpark Differdange-Obercorn besteht, weil die Arten
der Gattung Myotis und die GroBBe Hufeisennase

> bei ihren Wanderbewegungen sehr strukturorientiert (bis 35 m vom Waldrand entfernt
fliegen und
> nicht in den windkraftrelevanten Héhen fliegen.

Fiir die abschlieBende Beurteilung einer méglichen Gefdhrdung von Myotis-Arten und der Grof3en Huf-
eisennase wéhrend der Wanderzeiten sind jedoch die Herbstmessungen abzuwarten. Dies ist insbe-
sondere wichtig, da das Wandergeschehen im Herbst generell starker ausgeprégt ist als im Friihjahr."
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Ergebnisse der Untersuchung fiir die Artengruppe "Avifauna" liegen aktuell noch nicht vor und
werden daher im Zuge der EIE ausfihrlich dargestellt werden.

Das Planungsgebiet liegt im Wuchsgebiet "Minette", in dem Wuchsbezirk "Minette" (siehe Ab-
bildung 4). Dieser Wuchsbezirk gehort zur submontanen Héhenstufe (300 bis 450 mNN).
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Abbildung 4: Okologische Wuchsbezirke im Planungsgebiet

GemaR der "Naturraumlichen Gliederung Luxemburgs"’ ist die potentiell natiirliche Vegetation
im Wuchsbezirk "Minette" im Bereich der Hohenlehme der Perlgras-Waldmeister-Buchenwald.
Auf den Kalken des Doggers, v.a. auf trocken-warmen Sid- und Westhangen und Béden mit
geringen Wasserruckhaltevermégen bilden Buchenwalder mit Orchideen die potentielle natur-
liche Vegetation. In diese Lagen ist aber grofitenteils durch Tagebau und damit zusammen-
hangende Uberreste (Halden, Abraum) eingegriffen worden.

Vorhandene Biotopstrukturen

Der Aufstellungsbereich und die direkte Umgebung werden vor allem intensiv landwirtschaft-
lich genutzt und sind gering strukturiert. Entlang des Feldweges befinden sich vereinzelte
Strukturelemente (Feldgehdlze, Baumreihen).

Die von der Hochflache abfallenden Hange sind grétenteils mit Sukzessionswaldern bestan-
den. Ehemalige Tagebauabbauflachen wurden teilweise der natirlichen Sukzession Uberlas-
sen und stellen ein Biotopmosaik dar.

Durch die Errichtung der geplanten Windenergieanlagen erfolgt ein Eingriff in die vorhandenen
Biotope im Rahmen der Bauphase (Verbreiterung Zufahrtsweg, Errichtung verschiedener Ab-
stell- und Lagerflachen). Dieser Eingriff ist groRtenteils temporar, da ein Grolteil der versie-
gelten Flachen nach Abschluss der Bauarbeiten wieder zurlickgebaut und die Flachen wieder
in ihren ursprunglichen Zustand versetzt werden.

7 Ministére de I'Environnement, Ministére de I'Agriculture, de la Viticulture et du Développement Rural,
Administration des Eaux et Foréts (1995): Naturrdumliche Gliederung Luxemburgs
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Der eigentliche Fundamentbereich der WEA und eine Flache flr die Zuwegung der zukiinfti-
gen Wartungs- und Kontrollarbeiten verbleiben versiegelt.

Um die Zufahrt zum Standort fir die Anlieferfahrzeuge und Kranfahrzeuge zu gewabhrleisten,
ist der Rlckschnitt verschiedener Gehdlzstrukturen entlang der Feldwege notwendig.

Zum Ausgleich der verschiedenen Eingriffe sind KompensationsmalRnahmen im naheren Um-
feld der Anlagen vorgesehen. Diese MaRnahmen werden mit Ausgleichsmaf3nahmen fir die
Avifauna und die Fledermause kombiniert.

Tierwelt
Zur Tierwelt wurden im Zuge der Vorprifung Untersuchungen zu folgenden Tierarten bzw. —
gruppen durchgefihrt:

- Fledermause
- Avifauna

Die Ergebnisse der bisherigen Untersuchungen werden hier kurz wiedergegeben. Die entspre-
chenden Gutachten liegen diesem Scoping-Dokument bei.

. Fledermause

Die fledermauskundlichen Untersuchungen wurden im Zeitraum von Méarz bis November 2014
durch das zugelassene Fachbiro Gessner Landschaftsdkologie durchgefiihrt (Zitat aus An-
lage B6):

"In [Tabelle 5] sind die im Umkreis von 5 km zum geplanten Windpark Differdange nachgewiesenen
Arten aufgefiihrt. Die Nachweismethode sowie Angaben zu den Gefdhrdungsstufen der einzelnen Arten
kdnnen ebenfalls der Tabelle entnommen werden.
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sichere Nachweise
1 GroRRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum A/ B,D X 1 LC ja | ja U1
2 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii B, F X 2 NT | ja | ja U1
3 GrolRes Mausohr Myotis myotis B,D,F X 2 LC ja | ja U1
4 Wimperfledermaus Myotis emarginatus (B) X 1 LC ja | ja U1
5 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe B - DD ja XX
6 GroRe Bartfledermaus® Myotis brandtii (B, D) X 1 LC ja | XX
7 Wasserfledermaus Myotis daubentonii (B) X 3 LC ja FV
8 Kleine Bartfledermaus® Myotis mystacinus (B,D), F X 2 LC ja [ XX
9 Fransenfledermaus Myotis nattereri (B) X 2 LC ja U1
10 | Braunes Langohr Plecotus auritus (B), F X 3 LC ja U1
11 | Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus B,D,F X 3 LC ja U1
12 | Grofer Abendsegler Nyctalis noctula B X 3 LC ja -
13 | Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus B D LC ja XX
14 | Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii B X D LC ja XX
15 | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus B,D,F X \% LC ja FV

Scoping Windpark Differdange
ENECO-161128SOP01302D-Scoping Seite 20



ENECO S.A. Ingénieurs-conseils
Scoping Windpark Differdange

i) =
g £
L = w &
& & = = 2> =
. Z ol O o | o c
Deutscher Name Latenischer Name - | 02| 2 S| 5| =8
3 58 23| 3 |£|€| %3
o EE|IZE| J ||| 50
£ | 82|25 |z|z|2?
()
= SE|le3| & |E| &[22
16 | Muickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus A (B) - LC ja
akustische Hinweise
17 | Teichfledermaus Myotis dasycneme (B) - NT | ja | ja | XX
18 | Graues Langohr Plecotus austriacus (B) 2 LC ja U1
19 | Nordfledermaus Eptesicus nilssonii (B) D LC ja U1
20 | Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri (B) 2 LC ja U1

" Methode: F = Fang, A = Anabat, D = Detektorbegehung, B = Batcorder; unsichere Zuordnung (Hinweis) in Klammern

2 Gessner 2014, http://map.mnhn.lu

3 Harbusch et al. 2002: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet;
V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar

4 JUCN Red List of Threatened Species 2014: NE = not evaluated; DD = data deficient; LC = least concerne; NT = near

threatened; VU = vulnerable; EN = endangered; CR = critically endangered; EW = extinct in the wild; EX = extinct

Nationaler Erhaltungszustand der Arten in der kontinentalen Region (Luxemburg; Stand 2013): XX = Unknown, FV =

Favourable; U1 = Inadequate, U2 = Bad (Quelle: bd.eionet.europa.eu)

Die beiden Bartflederm&use kénnen akustisch nicht unterschieden werden.

Tabelle 5: Fledermaus-Artenspektrum im Untersuchungsgebiet
(Quelle: Gessner Landschaftstkologie, 2015)

5)

6)

[..]

Fiir das Untersuchungsgebiet wurde mit sicheren Nachweisen von 16 Arten und Hinweisen auf 4 wei-
tere Arten ein sehr breites und hochwertiges Artenspektrum dokumentiert. Vier der sicher nachgewie-
senen Arten stehen im Anhang Il der FFH-Richtlinie: die GroBe Hufeisennase, die Bechsteinfledermaus,
das Grole Mausohr und die Wimperfledermaus. Das Vorkommen einer weiteren Anhang-II-Art, der
Teichfledermaus, im Untersuchungsgebiet ist zu verifizieren da nur akustische Hinweise fiir sie vorlie-
gen. Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung gelang ein Erstnachweis der Miickenfledermaus in
Luxemburg. Als sehr seltene Arten wurden zudem die Nymphenfledermaus und die Gro3e Hufeisen-
nase nachgewiesen. Obwohl die Grol3e Hufeisennase akustisch nur schwer zu erfassen ist, wurden
Rufe dieser FFH-Anhang II-Art (iber den gesamten Untersuchungszeitraum regelméfig an allen drei
Anabat-Standorten aufgenommen. Die stérkste Aktivitét zeigte sich dabei am geplanten WEA-Standort
4.

Eine Reproduktion im Gebiet konnte nur flir die Zwergfledermaus belegt werden."

[.]

MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung des Konfliktpotenzials

[.]

M1: Rodung von Gehélzen

[...] In Bereichen, in denen im Rahmen der baubedingten ErschlieBung das Féllen von Bdumen nicht
sicher ausgeschlossen werden kann, sollte zuvor eine Héhlenbaumkartierung erfolgen. Ist die Beseiti-
gung eines potentiellen Quartierbaumes unvermeidbar, ist vor der Rodung eine Besatzkontrolle durch-
zufiihren. Damit das Tétungsrisiko effektiv gemindert wird, miissen die Féllzeiten des Bestandes im
Winter liegen. Bdéume mit einem Brusthb6hendurchmesser von mindestens 50 cm eignen sich potentiell
auch als Winterquartier und miissen unmittelbar vor der Féllung mit einem Endoskop auf aktuellen Be-
satz gepriift werden. [...]

M2: Verzicht auf ndchtlichen Betrieb

Da im Rahmen des vorliegenden Planungsvorhabens davon auszugehen ist, dass keine baubetriebli-
chen Tétigkeiten wéhrend der Nacht stattfinden, werden in diesem Zusammenhang keine erheblichen
Beeintrédchtigungen erwartet. Um Stérungen von Tieren durch néchtlichen Baubetrieb mit Sicherheit
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ausschlielBen zu kénnen, wird dennoch ein flichendeckender Verzicht auf alle stérungsrelevanten, bau-
bedingten Tétigkeiten wahrend der gesamten Nacht empfohlen.

M3: AusgleichsmaBnahme fiir Jagdgebiete

[Aufgrund der Gberdurchschnittlich hohen Aktivitat der Zwergfledermaus im Planungsgebiet sowie einer
bekannten Wochenstube im Norden des Untersuchungsgebietes] [...] ist nicht auszuschlieBen, dass es
sich hierbei um ein essenzielles Jagdgebiet der Zwergfledermaus handelt. Bei Verlust dieses Jagdha-
bitats durch den Bau von Anlagen sowie durch die kumulativen Effekte im Windpark kann es zu erheb-
lichen Auswirkungen auf die lokale Population kommen. Daher werden dringend adéquate Ausgleichs-
malnahmen wie z.B. die Strukturierung von Freiflichen empfohlen. [...]"

M4: Standortverschiebung gehélznaher Standorte

Um [erhebliche Beeintrachtigungen fiir strukturorientiert fliegende Arten infolge einer Barrierewirkung]
zu vermeiden wird empfohlen, insbesondere geplante WEA-Standorte, die sich in der Ndhe von Gehdl-
zen befinden und an denen hohe Aktivitadten strukturorientiert fliegender Arten gemessen wurden, még-
lichst weit ins Offenland zu verschieben. [...]

M5: Minimierung der Schlaggefdhrdung
[...]

1) eine vorsorgliche Minimierung durch Betriebseinschrdnkungen im ersten Betriebsjahr an allen
WEA. [...]
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WEA 1

WEA 2

WEA 3

WEA 4

N = Nyctaloid, R = Rauhautfledermaus, Z = Zwergfledermaus
Die genauen Zeitrdume sind fir den jeweiligen Monat und die jeweilige Art bzw. Artengruppe angegeben.

Tabelle 6: Vorlaufige Betriebseinschrankungen fir hoch fliegende Arten
(Quelle: Gessner Landschaftstkologie, 2015)

[Betriebseinschrédnkungen] sind an der jeweiligen WEA in den [...] genannten Zeitrdumen 1 h vor
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang anzuwenden bei:
e Temperaturen von = 10 °C und
e Windgeschwindigkeiten von
» & m/s oder geringer fiir die Zwergfledermaus (Z)
» 6 m/s oder geringer fiir die Nyctaloide (N)
» 6,5 m/s oder geringer fiir die Rauhautfledermaus (r)
2) ein zweijdhriges, bioakustisches H6henmonitoring an [...]
3) Anpassung der MinimierungsmalBnahmen (Abschaltzeiten) fiir das zweite Betriebsjahr auf Basis
der neu gewonnenen Erkenntnisse.
4) hohenstratifizierte Messungen zur Klédrung der Betroffenheit der Gattungen Myotis/Plecotus wéh-
rend der Wanderzeiten in mindestens einem Jahr [...]

Zusammenfassende Bewertung des Vorhabens im Rahmen des Artenschutzes

Im Untersuchungsgebiet werden baubedingt keine erheblichen Beeintrédchtigungen durch das geplante
Vorhaben erwartet. Das moglicherweise bestehende Konfliktrisiko kann durch entsprechende Mal3nah-
men vermieden werden |[...].
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Anlagebedingt sind erhebliche Beeintrdchtigungen der Zwergfledermaus sowie der GroBen Hufeisen-
nase und der Myotis-Arten nicht sicher auszuschlieen. [...] Erhebliche Beeintrdchtigungen kénnen je-
doch durch addquate AusgleichsmalBnahmen vermieden werden. [...] Zur Vermeidung erheblicher Aus-
wirkungen werden Standortverschiebungen empfohlen |[...]

Betriebsbedingte Beeintrdchtigungen auf Flederméuse durch Kollision sind an allen vier geplanten
WEA-Standorten im gré8eren Umfang zu erwarten. [...]

Fazit

Das baubedingte Konfliktrisiko wird als sehr gering eingestuft und kann durch die genannten Mal3nah-
men vermieden werden. Anlagebedingt besteht durchaus ein Konflikipotenzial, welches jedoch eben-
falls durch die empfohlenen MaBnahmen minimiert werden kann. Betriebsgedingt sind erhebliche Be-
eintrdchtigungen kollisionsgeféhrdeter Arten wie der Zwergfledermaus, der Rauhautfledermaus und Ar-
ten der Gruppe Nyctaloid im gré8eren Umfang zu erwarten. Diese k6nnen durch umfassende und ge-
zielte Malinahmen vermieden und minimiert werden. Artenschutzrechtlich werden keine erheblichen
Beeintréchtigungen der Myotis-Arten durch den geplanten Windpark erwartet. Zur Uberpriifung ihrer
Schlaggeféhrdung auf Transferflligen wird jedoch ein héhenstratifiziertes Monitoring zu den Wanderzei-
ten empfohlen.”

In einer ersten Untersuchungsphase waren 4 Standorte vorgesehen. Aufgrund von Konflikten
hinsichtlich der Fledermaus- und Avifauna verzichtet der Betreiber auf Standort WEA4.

Das geforderte Hohenmonitoring lauft derzeit seit 2013 an Windmessmast. Die Daten werden
regelmafig der Gutachterin zur Verfigung gestellt und in die Studien eingearbeitet.

Il.  Avifauna

Die Erfassung der Brutvogelfauna wurden im Zeitraum von Méarz bis November 2014 durch
das zugelassene Fachburo ecorat — Umweltberatung & Freilandforschung durchgefiihrt (Zitat
aus Anlage B3):

“Im Verlauf der Brutvogelerfassung wurden innerhalb des 500 m-Korridors um die geplanten WEA ins-
gesamt 54 Vogelarten als sichere bzw. wahrscheinliche Brutvégel nachgewiesen (Tab. 1); weitere 3
Arten (Mdusebussard, Waldkauz und Hohltaube) wurden als Brutvogel im erweiterten 1000 m-Korridor
erfasst. Mindestens 16 Vogelarten wurden als brutzeitliche Nahrungsgéste (14) bzw. Durchziigler (2)
registriert.

In [Tabelle 7] ist die Anzahl der Brutreviere fiir die punktkartierten Arten absolut sowie fiir die hdufigeren
und kommunen Arten in Gré3enklassen angegeben. Die Reviere bzw. Fundorte der seltenen oder be-
merkenswerten Brutvogelarten sind in Karte 1 [Anlage B3] verzeichnet.

ENECO S.A. Ingénieurs-conseils

Scoping Windpark Differdange

deutscher Artname wissenschaftlicher Artname Lebens- Status Anzahl Rote Liste Biodiv.- Natura
raum Reviere l= Reglement 2000

Entenverwandte Anatidae

Stockente Anas platyrhynchos GE BV 1 ¥

Reiher Ardeidae

Graureiher Ardea cinerea FBB NG - 4 g

Habichtverwandte Accipitridae

Wespenbussard Permis apivorus FBB NG - ¥ o Anhang |

Sperber Accipiter nisus FBB NG

Rotmilan Milvus milvus FBB NG - 3 o Anhang |

Schwarzmilan Milvus migrans FBB NG - 4 e Anhang |

Méusebussard Buteo buteo FBB BV 3
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Falken Falconidae ' ' ' ' ' '
Turmfalke Falco tinnunculus FGIFBB NG -
Rallen Rallidae
Teichralle Rallus aquaticus GE BV -
Regenpfeiferverwandte Charadriidae
Kiebitz Vanellus vanellus BO Dz Z *’ Art. 4.2
Tauben Columbidae
Hohltaube Columba oenas FBB BV 1 ¥
Ringeltaube Columba palumbus FBB BV -
Turteltaube Streptopelia turtur FBG BV 1
Eulen Strigidae
Uhu Bubo bubo FG NG [BV] - e Anhang |
Waldkauz Strix aluco BH BV] 1 B
Segler Apodidae
Mauersegler Apus apus FG NG -
Spechte Picidae
Griinspecht Picus viridis BH BV 2
Buntspecht Dendrocopos major BH BV Il
Schwarzspecht Dryocopus martius BH [NG] e Anhang |
Wiirger Laniidae
Neunttter Lanius collurio FBG BV 2 ey Anhang |
Kréhenverwandte Corvidae
Elster Pica pica FBB BV Il
Eichelhdher Gamulus glandarius FBB BV Il
Dohle Coloeus monedula FGIBH NG =
Saatkrahe Corvus frugilegus FBB NG -
Rabenkrahe Corvus corone FBB BV ]|
Meisen Paridae
Blaumeise Parus caeruleus BH BV ]
Kohlmeise Parus major BH BV 1
Tannenmeise Parus ater BH BV |
Sumpfmeise Parus palustris BH BV ]
Weidenmeise Parus montanus BH BV ]
Lerchen Alaudidae
Heidelerche Lullufa arborea BO Dz - i Anhang |
Feldlerche Alauda arvensis BO BV 9 Art. 4 (2)
Schwalben Hirundinidae
Rauchschwalbe Hirundo rustica FG NG :
Mehlschwalbe Delichon urbicum FG NG G
Schwanzmeisen Aegithalidae
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FBB BV ]
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Laubsénger Phylloscopidae
Fitis Phylloscopus trochilus BW BV 1
Zilpzalp Phylloscopus collybita BW BV Il
Rohrsangerverwandte Acrocephalidae
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris FBG BV |
Orpheusspdtter Hippolais polyglotta FBG BV 2
Grasmiicken -Syfvi.idae
Manchsgrasmicke Sylvia atricapilia FBG BV I\
Gartengrasmicke Sylvia borin FBG BV Il
Klappergrasmilcke Sylvia curruca FBG BV |
Dorngrasmiicke Sylvia communis FBG BV Il
Goldh&hnchen Regulidae
Wintergoldhahnchen Regulus regulus FBB BV |
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilia FBB BV Il
Kleiber Sitticdae
Kleiber Sitta europaea BH BV Il
Baumldufer Certhiidae
Waldbaumlaufer Certhia familiaris BH BV Il
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BH BV i
Zaunkdnige Troglodytidae
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FBG BV 1\
Stare Sturnidae
Star Sturmnus vulgaris BH BV Il
Drosseln Turdidae
Misteldrossel Turdus viscivorus FEB BV |
Amsel Turdus merula FBB/IG BV vV
Wacholderdrossel Turdus pilaris FBB NG -
Singdrossel Turdus philomelos FBB BV il
Schnépperverwandte Muscicapidae
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola BO BV 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula BW BV v
Nachtigall Luscinia megarhynchos FBG BV 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros FG BV |
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV BV 4 Art. 4 (2)
Braunellen Prunellidae
Heckenbraunelle Prunella modufans FBG BV 1\
Sperlinge Passeridae
Haussperling Passer domesticus FG NG -
Feldsperling Passer montanus BH BV 1
Stelzen Motacillidae
Baumpieper Anthus trivialis BO BV 9
Wiesenschafstelze Motacilla flava BO (BV) 3 = Art. 4 (2)
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Bachstelze Motacilla alba FG BV Il
Finken Fringilliclae
Buchfink Fringilla coelehs FBB Bv I\
Kernbeilter Coccothr. coccothraustes FBB BV Il
Gimpel Pyrrhula pyrrhula FBB BV Il
Girlitz Serinus serinus FBB BV |
Grinfink Carduelis chloris FBB BV |
Stieglitz Carduelis carduelis FBB BV ]
Bluthanfling Carduelis cannabina FBB BV 3
Ammernverwandte Emberizidae
Goldammer Emberiza citrinella BO BV 10
Erléuterungen
Lebensraum: FBB Freibriter (Baume)
FBG Freibriter (Geblsche)
BH Baumhahlenbriter
BW Bodenbrater (Wald)
BO Bodenbriiter (Offenland)
FG Fels-/Gebaudebriiter
GE Gewasserbewohner (Gewasserrand/Rohricht)
Status: BV Brutvogel
[BV] Brutvogel in unmittelbar angrenzenden Lebensraumen
NG Nahrungsgast
Dz Durchzigler
WG Wintergast
() Status unklar/Brutverdacht/Brutaufgabe/Brutvogel in den Vorjahren
Anzahl Reviere / Grolenklassen | 1-3 Paare bzw. Reviere
(bei haufigeren Arten). 1l 4-10 Paare bzw. Reviers
Il 11-30 Paare bzw. Reviere
v 31-100 Paare bzw. Reviere
W >100 Paare bzw. Reviere
Gefahrdungskategorien der 0 Bestand erloschen
Roten Liste Luxemburgs: 1 Bestand vom Erldschen bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
4 Arten der Vorwarnliste
R Arten mit geographischer Restriktion
DD Arten mit ungenigender Datengrundlage
ur. unregelmatig britend
* ungefahrdet
Biodiversitatsreglement: i espéces hautement spécialisées et/ou menacées d'extinction, nécessitant des mesures de
protection d'urgence, resp. figurant a l'annexe Il de la directive 92/43/CEE (habitats); aide: 90%
du codt des mesures de protection
- especes frés spécialisées et/ou fortement menacées, nécessitant des mesures de protection
d'urgence, resp. figurant a l'annexe IV de la directive 82/43/CEE (habitats); aide: 70% du codt
des mesures de protection
* espéces menacées, nécessitant des mesures de protection spécifiques; aide: 50% du colt des
mesures de protection
Schutz Natura 2000: Schutzstatus nach der EU-Vogelschutzrichtlinie 2009/147/EC
Anhang | Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtiinie (Art. 4 Abs. 1)
Art. 42 in Luxemburg britende und nicht britende Zugvogelart geman
Art. 4 Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie
Quellen: Lorae & Brver (2010), Biver (2010)
Tabelle 7:  Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten (Brutvo-
gel sowie brutzeitliche Gaste)
(Quelle: Ecorat, 2015)
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Gruppe Bewertungsstufe
Brutvogel gering — mittel
Nahrungsgaste gering

Zugvogel (Kranich)

Zugvogel (Sonstige, Kleinvdgel) mittel

Rastvogel gering
Tabelle 8: Bewertung des Planungsraumes aus avifaunistischer Sicht
(Quelle: Ecorat, 2015)

[.]

Aus der Planung der vier Windenergieanlagen lassen sich zusammenfassend folgende wesentliche
Konflikte auf die Brut-, Zug und Rastvégel ableiten:

e Aus dem Standort der Anlage WEA 4 alt resultiert ein hohes Konfliktpotenzial aufgrund der
Positionierung innerhalb einer Verdichtungszone des Kleinvogelzuges.

e Die Anlage WEA 1 alt ist unmittelbar angrenzend an die bevorzugten Jagdhabitate des Uhus
(entlang des Waldsaumes) positioniert, wodurch ein erhéhtes Konfliktpotenzial fiir die Art als
Nahrungsgast (bzw. als potentieller Brutvogel) besteht.

e Aus den Standorten der WEA 2 und 3 lassen sich nur vergleichsweise geringe Beeintrachtigun-
gen auf Brut- oder Rastvdgel ableiten. Durch eine Positionierung der Anlagen quer zur Haupt-
zugrichtung des Kranichzuges ergeben sich jedoch Beeintrdchtigungen fiir ziehende Kraniche,
die die Geldndestufe sidlich von Obercorn in niedriger Flughbhe passieren.

Planungsempfehlungen
Auf der Grundlage der festgestellten Vogelvorkommen werden MalRnahmen vorgeschlagen die der Ver-
meidung bzw. Verminderung sowie der Kompensation von méglichen Beeintrachtigungen dienen. Diese
sind im Zuge einer nachfolgenden artenschutzrechtlichen Priifung zu konkretisieren. Zu den wesentli-
chen MaBnahmen zé&hlen:

e der Verzicht auf kritische Anlagenstandorte (WEA 4 alt), bzw. eine deutliche Standortverlage-
rung (WEA 1 alt),

e eine fiir Greifvogel unattraktive Gestaltung der Fldchen im Nachbereich der WEA (unterhalb der
Anlagen)

o die zeitweise Abschaltung der Anlagen nach der Feldbewirtschaftung sowie bei starkem Kra-
nichzuggeschehen,

e die Entwicklung von Altgras/Bliihstreifen in Kombination mit der Anlage von Feldlerchenfens-
tern.”

5.4 Vorabschatzung Schutzgut Boden

Geologie
Der betroffene Wuchsbezirk liegt im nérdlichsten Abschnitt des lothringischen Eisenbeckens,

welches sich von Frankreich bis nach Belgien erstreckt. Dominiert wird dieser Wuchsbezirk
durch die Doggerschichtstufe, die eine deutliche Grenze zum Vorland bildet.

Das Planungsgebiet liegt innerhalb der geologischen Formation des Dogger (dom). Das dort
anstehende Gestein wird aus eisenerzhaltigen Kalksandsteinen gebildet. Die Kuppen sind teil-
weise mit Hohenlehmen bedeckt.
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In den an die Doggerschichtstufen angrenzenden Taler (Wuchsbezirk "Minette-Vorland") ste-
hen die Schichten des Lias an.

Das Planungsgebiet befindet sich im ehemaligen Abbaubereich der Minette-Eisenerze. Diese
wurden hier im Untertagebau gewonnen.
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Abbildung 5: Auszug aus der geologischen Karte (ohne Maf3stab)

Im Rahmen der Vorprifung erfolgte eine Vorerkundung des Untergrundes an den geplanten
Standorten mittels Geophysik zur Erkundung evtl. vorkommender Hohlrdume bzw. Auflocke-
rungszonen infolge der friheren Bergbautatigkeit im Umfeld von Differdange. Im Zuge dieser
Untersuchungen wurden fir die drei Standorte WEA1-3 keine Anzeichen fir entsprechende
Strukturen aufgefunden (siehe Anlagen B1 und B2).

Vor Errichtung der Anlagen werden an den geplanten Standorten weitere Untersuchungen
aufgrund der bekannten Bergbaunutzung des Planungsgebiets und der Umgebung durchge-
fuhrt. Weiterhin werden bei der Errichtung der Fundamente fiir die Masten entsprechende
MalRnahmen getroffen um sicherzustellen, dass ein evtl. auftretender Erdsturz nicht zur De-
stabilisierung der Masten fiihrt.

Pedologie
Durch die Verwitterung der Gesteine an der Oberflache der Schichtstufenflache haben sich

v.a. steinig-tonige Braunerden gebildet. An den Hangbereichen bilden sich Braunerden und
Ranker aus, die in exponierter Lage unter Sonneneinstrahlung stark austrocknen.
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In den Bereichen des li2 treten v.a. sandige, lehmig-sandige und sandig-lehmige Braunerden
und Parabraunerden aus Kalksandsteinen, Sand oder Verwitterungston auf, die nicht vergleyt
sind. Die Boéden sind i.d.R. nicht vernasst, lediglich in schattigen Hanglagen sind sie mehr oder
weniger feucht.

Das Planungsgebiet und die direkte Umgebung werden seit langer Zeit landwirtschaftlich ge-
nutzt, die dort vorkommenden Bdden sind anthropogen Uberpragt.

Zur Anlieferung der Anlagenteile erfolgt die Ertlichtigung bzw. die Verbreiterung von Feldwe-
gen sowie die Errichtung von Plattformen fir die Aufstellung der Krananlagen. Diese werden
nach Abschluss der Bauarbeiten zurtickgebaut. Die verwendeten Materialien werden auf Bau-
stellen in der Umgebung wiederverwendet. Dieser Eingriff in den Boden kann als temporar
betrachtet werden. Eine negative Beeintrachtigung ist hier nicht zu erwarten.

Die weiteren notwendigen Eingriffe, v.a. Errichtung der Fundamente der Masten, Leitungsver-
legung sind lokal begrenzt, so dass eine negative Beeintrachtigung des Bodens nicht zu er-
warten ist.

Zu berucksichtigen ist, dass weder regional seltene Béden noch Béden mit besonderer Archiv-
funktion (soweit bekannt) in Anspruch genommen werden.

5.5 Vorabschatzung Schutzgut Wasser

Der geplante Aufstellbereich der WEA weist keine Oberflachengewasser auf und befindet sich
nicht innerhalb einer (provisorischen) Trinkwasserschutzzone.

Eine Gefahrdung der Oberflachengewasser oder des Grundwassers sind in der Bauphase und
wahrend des Betriebs nicht zu erwarten. Die Versiegelung ist nur kleinrdumig (Fundamente
der Anlagen, Verteilerstation).

Abwasser fallen beim Betrieb der WEA nicht an. Durch konstruktive Mal3inahmen zur Abdich-
tung der einzelnen Bauteile wird sichergestellt, dass abflieRendes Niederschlagswasser nicht
mit Schadstoffen in Verbindung kommt.

Der Einsatz wassergefahrdender Stoffe ist v.a. auf Schmierstoffe flr die verschiedenen Anla-
genkomponenten beschrankt. Die dazu bendtigte Menge wird bereits durch im Rahmen der
Herstellung auf ein Minimum reduziert. Technische und bauliche Sicherheitsmalinahmen an
den Anlagenteilen dienen zum Schutz vor dem Austreten wassergefahrdender Stoffe.

5.6 Vorabschatzung Schutzgut Luft und Klima

Der folgenden Tabelle 9 kdnnen die wichtigsten Klimadaten fiir den betroffenen Wuchsbezirk
"Minette" enthommen werden.
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Minette
Hohen iliber NN 300-450 m
Hohenstufe submontan
Mittlere Lufttemperatur Jahr (T) 8,0-85
Mittlere Lufttemperatur Januar -0,5-0°C
Mittlere Lufttemperatur Juli 16,0 — 16,5°C
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Mittlere Lufttemperatur Mai - September 14,5°C
Mittlere Niederschlagshéhen Jahr (N) 900 - 1000 mm
Mittlere Niederschlagsh6hen Mai - September 380 — 420 mm
Anzahl Frosttage/Jahr 90 - 100

Quelle: Naturrdumliche Gliederung Luxemburgs, 1995
Tabelle 9: Klimadaten Planungsgebiet

Vorbelastungen der Luft innerhalb des Planungsgebiets sind keine zu vermuten.

Durch die punktuellen Versiegelungen und die schmale turmartige Bauweise der WEA sind
negative Auswirkungen auf das Lokalklima nicht bekannt.

Schadstoffemissionen treten beim Betrieb der WEA nicht auf, lediglich in der Bauphase kann
es zu lokal héheren Staubbelastungen durch die Baufahrzeuge kommen. Diese sind jedoch
von vergleichbar kurzer Dauer und daher als gering zu bewerten.

Mit der Nutzung erneuerbarer Energien als Ersatz fur fossile Energietrager und damit Verrin-
gerung der Klimagas-Problematik sind Entlastungen fiir die Lufthygiene und das globale Klima
verbunden. GemaR CO2-Rechner des Bundesverbands Windenergie® erfolgte eine Einspa-
rung von ca. 753 t CO; je 1.000 MWh erzeugte Windenergie.

5.7 Vorabschatzung Schutzgut Kultur- und sonstige Schutzgiiter

Nach Auskunft des CNRA befindet sich das Planungsgebiet innerhalb eines Bereiches mit
hoher Sensibilitat bzgl. archaologischer Funde (siehe Anlage B10).

Durch den Betreiber ist daher vor Beginn der BaumaRnahmen die Durchfiihrung von archdo-

logischen Suchschirfen vorgesehen. Diese Manahmen erfolgen in enger Abstimmung mit
dem CNRA.

Contern, 28.11.2016

Gabriele KLEIN Ramer KLO

Responsable de projet Administrateur délégué

8 https://www.wind-energie.de/themen/natur-und-umweltschutz/klimaschutz
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